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Esto de hablar un profesor universitario a profesores universitarios sobre sus
tareas tiene algo de vender miel al colmenero, es una comunicacion casi
redundante, pues todos sabemos por experiencia lo que significa dedicarse
a esta actividad. La unica ventaja que tengo respecto de ustedes es que mi
experiencia es mas dilatada ya que llevo en la universidad mas de cuatro
decadas.

La personalidad de un profesor universitario, las lineas maestras de su figura,
ha de enfocarse desde distintas maneras. Puede servir de orientacion el
considerar la Universidad como una empresa. En la empresa es corriente
distinguir dos dimensiones o dos tipos de personas: una se llama el staff, la
otra, se llama la linea.

El staff esta constituido por las personas que pertenecen a la empresa desde
el punto de vista de su gestion administrativa. Conforman la linea las que
intervienen en el logro del resultado caracteristico de la empresa que es su
producto.

Toda empresa produce algo. Si produce poco o con baja calidad, es senal de
que funciona mal. Aunque tenga un organigrama muy bueno, aunque los
gestores sean muy buenos también, si los productores no dan lo que tienen
que dar de si, la empresa se desfigura y acaba arruinandose.

La desfiguracion de la empresa es un asunto abundantemente tratado en la
literatura actual sobre esas instituciones. Se atribuye muchas veces al exceso
del staff sobre la linea. No basta que el staff sea floreciente si la linea lo es
menos. Las empresas que quieren sobrevivir estan volcando su atencion en
mejorar sus modos de hacer.

Lo primero a preguntar es esto: scual es el producto de la Universidad?
Insisto, si se pierde de vista el producto de una organizacion, de una
institucion, esa institucion fracasa.

Del producto, repito, se encarga la linea, y en la Universidad, justamente, la
linea es el profesorado. No hay que darle vueltas, simplemente es asi.
Cualquier equivocacion al respecto desfigura la Universidad y lleva consigo
un aumento de costes realmente muy considerables.

No sirve para nada contar con grandes y bien dotadas instalaciones, cuidar
las relaciones con otras entidades condicionantes, si con eso se olvida o no



se pone en primer termino la actividad del productor y el productor en una
Universidad es exclusivamente el profesor. O, como decimos los filosofos, el
profesor es universitario simpliciter, todo lo demas es auxiliar.

Por necesarias que sean las funciones que hay que cumplir, lo importante es
la mejora en los procesos productivos. La primera consecuencia es que el
profesor, hablando en singular, es la dimension de la Universidad que ha
de estar mas integrada en ella. Son los profesores las personas que mas
deben hacer suya la universidad.

Por eso, no es profesor universitario el advenedizo, el que aparece de vez en
cuando, cuyo centro de interes se encuentra en otro tipo de actividad. En
ciertas coyunturas hay que acudir a este tipo de personas, pero el
universitario a ratos, no es un universitario.

La profesion del profesor universitario es incompatible con el caracter
eventual, o secundario, justamente por la importancia radical del profesorado.
Ser profesor universitario es un modo de ser, y crea caracter. Si se desdibuja
ese caracter, si no se desarrollan las virtualidades que se desprenden de €,
entonces la Universidad languidece, su existencia es puramente nominal.

Tal desfiguracion puede producirse de varias maneras. En primer lugar, es
claro que una universidad estatal tiene una proporcion de staff bastante
notable, y no dentro de ella sino, precisamente, encima de ella; esta sometida
a una burocracia estatal. Por eso, las universidades del Estado, muchas veces
formadas por profesores espléndidos, no acaban de tener su propio perfil
universitario bien definido, justamente por estar supeditadas a una instancia
que realmente no es universitaria.

Aunque debe haber conexion entre la politica y la Universidad, lo que no
puede existir es una supeditacion de esta ultima a aquella; eso no es bueno,
sino un elemento perturbador para la Universidad.

Otra razon que puede estropear los centros universitarios es el afan de lucro.
Es lo que hace que algunas universidades llamadas privadas que son entes
que se fundan con la intencion de sacar dinero, en definitiva, no cumplen con
su tarea propia. Se confunde una empresa comercial con la Universidad. La
Universidad es una empresa, pero su producto, su objetivo no es
precisamente el enriquecimiento.

El universitario se caracteriza por haber elegido el saber sobre el dinero. En la
opcion: ganar dinero, cultivar el saber, se quedan con la segunda parte. Por
eso, suelo decir que ser universitario casi es hacer un voto de pobreza.

El dinero es un medio imprescindible que el profesor universitario necesita
para llevar a cabo, en el nivel requerido, sus tareas. El universitario no debe
estar en un estado carencial, debe estar en condiciones de cubrir las
necesidades propias, las de la familia. Pero la relacion del dinero con su
actividad profesional no se limita a esto. El universitario no es simplemente un



profesional mas que estudia para conseguir luego unos resultados con sus
estudios, resultados que son extra universitarios y en esto conviene meditar
y sacar consecuencia.

Hay que desligar la actividad universitaria de los poderes publicos, de los
poderes partidarios. Hay que recabar la lealtad en la busqueda de la verdad.
Pero por otra parte tampoco se puede renunciar a un status necesario,
reclamado por la propia dignidad de la tarea que se desarrolla y para su
desempeno correcto. El dinero no es asunto central para esta profesion, pero
por otra parte es imprescindible, sin dinero no se puede hacer casi hada, esto
es de sentido comun. Pero el universitario, en tanto que tal, emplea el dinero
para hacer posible la actividad cuyo contenido tratare de desarrollar.

Repito la pregunta: ;Cual es el producto de la universidad?, ;Que bien aporta
la universidad a la humanidad, a la sociedad en general? La respuesta es
taxativa. Lo que la Universidad aporta a la sociedad es el saber superior.

Corresponde a la universidad el desarrollo del saber superior. En este punto
conviene evitar confusiones. Suelo decirles a mis colegas espanoles, que las
Universidades de mi patria no son tales, pues su producto no es el saber
superior, sino que Mas bien constituyen un ultimo nivel de la ensenanza. En
Espana hay un primer nivel de ensenanza llamado basico, el segundo que es
el viejo bachillerato y el tercer nivel de ensenanza es la Universidad. O sea
que la universidad seria algo asi como una continuacion de la piramide
educativa, un ultimo escalon o un ultimo nivel.

Pero no es asi, porque entre esos niveles no hay una continuidad. No se trata
solamente de un problema de jerarquia, es algo mucho mas serio. La
universidad tiene como producto el saber superior. EL saber superior no es
simplemente cuestion de ensenanza. El saber superior se caracteriza porque
por una parte es aquello a lo que se ha llegado en la larga y fecunda
acumulacion del saber logrado a lo largo de la historia. El cultivo del saber es
caracteristico, sobre todo, de la cultura occidente.

Pero justamente por eso el saber superior esta inexorablemente abierto al
futuro, es decir tiene que ser incrementado. Por eso hablo de él como
producto. Por lo tanto, el profesor universitario no funciona sélo con un saber
adquirido, no se limita a administrar el saber, a impartirlo, no es el tercer nivel
de ensenanza, eso no es verdad.

Si la universidad aceptara ser eso se desmoronaria, dejaria de ser universidad
y los profesores dejarian de ser universitarios, serian simplemente buenos
profesores en el sentido de estar relacionados con los alumnos. He aqui otra
cuestion que acaba de aparecer ahora: el alumnado.

La formacion de los alumnos es ciertamente un producto de la universidad,
pero no es el primario porque si se considera como tal no se logra
suficientemente. El primer producto de la Universidad es el saber superior. El



saber superior es la cumbre del saber heredado, pero como ocurre siempre
en la historia lo heredado nunca esta terminado, sino hay que continuarlo.

El saber es incrementable, justamente desde su cima, en cuanto el saber
entra en la corriente social, hace funcionar o puede ser un factor mas para
que la sociedad funcione, pero esa funcion del saber en la sociedad no es
incrementar el saber superior.

<Que hay que hacer con el saber superior? Lo primero que hay que hacer con
el saber superior es incrementarlo, solo en segundo lugar hay que extenderlo.
Aqui es donde entra el alumnado. En tanto que el alumnado no es
estrictamente un discipulado, esta constituido por profesionales futuros, que
realizaran su actividad fuera de la Universidad, aprovechando ese saber.

Evidentemente sacar gente bien formada, lograr comunicarles lo que se sabe
es muy importante para la sociedad, pero aun asi no es eso lo primario. Lo
primario es incrementar el saber superior. Eso se podria decir también asi: si
una parte de la tradicion universitaria va a la sociedad, la otra parte de la
produccion universitaria va a la historia. A mi modo de ver esta es la parte mas
importante. Viendolo asi me parece que el profesor universitario puede darse
cuenta de donde se ha metido, a que ha apostado su vida.

Es menester percatarse de que ser profesor universitario no consiste solo en
obtener un titulo, ser contratado, adscrito, trabajar en un centro de la
Universidad, no. Ser profesor universitario significa una tarea de
autoformacion, porque no es lo mismo estar prestando servicios, estar
ejerciendo la profesion y colocarse que tratar de alcanzar la cima del saber.
Esto solo se consigue a lo largo de mucho tiempo de estudio, si se forma bien
la cabeza, y si se amplian los horizontes.

Esto ¢;Cuando se consigue? Quiza cumplidos los cuarenta anos, se ha
alcanzado una cierta madurez. Hay que contar con cinco anos de licenciatura,
tres o cuatro de doctorado, asi nos colocamos en los treinta. Luego hacen
falta por lo menos diez anos mas para alcanzar el nivel superior, y desde ese
nivel tratar de incrementarlo, aunque sea en una medida pequena.

Repito que lo que distingue al universitario del que ha sido universitario por
unos anos y luego se ha salido, ha ido a otro sitio, consiste en que el saber
adquirido es la base de su actividad, como pura aplicacion, aplicacion que
ademas hay que completar despues de haber salido de las aulas, porque hay
aspectos practicos que muchas veces no se ensenan en ellas. Por ejemplo,
un jurista necesita anos de practica para poderse manejar en un tribunal, lo
mismo le ocurre a un medico en la clinica.

Pero esos saberes, su gestacion, corresponden a la Universidad, y por eso el
profesor no puede decir: ahora ya sé y ahora me dedico simplemente a
aplicar mis conocimientos a mi actividad docente, estoy simplemente
transmitiendo el saber que he adquirido, No. Ser universitario no es lo mismo
que ser abogado o medico en la clinica, no es lo mismo porque su relacion



con el desarrollo del saber es distinta. El profesor universitario se dedica a
estar en el extremo del saber, tiene que saber todo lo que a su disciplina se
refiera, lo cual naturalmente exige muchos anos, con la licenciatura no se
consigue y habria que decir que tampoco se consigue completamente con el
doctorado.

Se consigue estudiando sin parar, estudiando hasta que uno se muera.
Estudiar y pensar. Vida académica, actividad acadéemica quiere decir que no
hay que ignorar nada por lo menos de la rama a la que uno se dedica de lo
que hasta el momento se sabe y ademas profundizarlo pues siempre quedan
lagunas, y procurar relanzarlo.

<Cual es el rendimiento de esto? ;Hasta qué punto un profesor universitario
de por vida va a aumentar el saber? Eso depende de muchos factores.
Depende de su talento, de las oportunidades que tenga, de los medios
tecnicos, en cierto tipo de investigacion, que pueden en algunos momentos
no existir, o existir en pequena medida. También depende de como esté la
biblioteca, pues en una biblioteca esta recogida la tradicion del saber. Quien
no cuenta con una buena biblioteca no puede acudir a las fuentes.

Eso es lo que es un profesor universitario. Por eso es miembro de una
institucion caracteristica de occidente que se justifica y existe por esto, por la
importancia que se concede al saber superior, al despliegue del saber.

<Como se puede definir el saber superior? El saber superior es la adquisicion
de conocimientos en la situacion mas alta que la humanidad ha adquirido en
un momento historico. Es evidente por ejemplo que el saber superior en lo
que respecta a la Fisica era distinto en tiempos de Aristoteles y en los tiempos
actuales.

<Que se puede aportar al saber superior? Con que no se olvide, con que no
decaiga ya seria bastante. Eso requiere un gran esfuerzo. No se trata de ser
original, no se trata de conseguir el Premio Nobel, pero tampoco se trata de
aceptar ese nivel alcanzado como un nivel horizontal. Esto quiere decir que
el saber superior es el producto primario sin el cual la Universidad no es mas
que tercera ensenanza.

Hay que estar en la brecha, no hay otro remedio. ;Y Cual es la brecha? La
brecha la tiene que saber cada uno, pues cambia con la edad, pero en la
medida que cada uno pueda decir que tiene todos los antecedentes
historicos de ese asunto y desde ellos tratar de ir mas alla, o al menos
intentarlo. Trasmitirlo a los demas universitarios, no solo a los alumnos que
luego iran a desarrollar sus actividades fuera.

Por eso un profesor universitario tiene que publicar. Aqui aparecen las
siguientes dificultades. Muchas veces lo comunicable es poco, todo lo que
tiene uno que decir, la manera como ha asimilado y como ha puesto su
impronta personal en el saber superior, quiza se pueda expresar en un
articulo de 50 paginas.



Por eso las revistas donde se publican las investigaciones son
imprescindibles. Una Universidad que vaya creciendo debe crear revistas,
debe tener una editorial, una literatura dedicada a un grupo, a universitarios
de otros centros. Un profesor universitario también puede publicar libros de
divulgacion, articulos en los periodicos, si tiene talento literario puede poner
sus conocimientos en forma retorica, de manera que una mentalidad menos
cultivada los entienda. Pero en rigor, en los destinatarios de las publicaciones
de un universitario son los otros universitarios. Un profesor universitario debe
leer lo que escriben los otros y es que existe una cosa que se llama la res
publica scientiarum.

La ciencia es una cosa publica. EL saber superior se comunica, el saber
superior se publica. Se publica con un simple requisito: Copyright. No se
puede plagiar. Pero dicho rigurosamente no existe propiedad intelectual
porque el destino de lo que uno sabe es que lo sepan otros: los interlocutores.

Hay que aspirar a entrar en la res publica universal. El saber es res comun de
quienes lo cultivan, no de los otros. No de la universidad sino de todas. Si esto
no se tiene en cuenta, si esto no constituye el fondo, el despliegue vital de un
universitario, se estropea la actividad docente, pues se ensena a gente que
no sabe nada del saber que se cultiva en la universidad. Precisamente por
eso la universidad no es simplemente el tercer grado de ensenanza.
Debe experimentarse fuertemente la diferencia. EL alumno debe notar, si se
trata de una auténtica Universidad, que lo que ahi se ensena se ensena de un
modo, con unos conocimientos y con una profundidad desconocida hasta
ahora para el. Esto se corresponde con lo que estoy diciendo: lo que alimenta
la ensenanza universitaria es la investigacion.
El profesor universitario que para preparar sus clases utilice unos apuntes,
unos guiones que el mismo se ha hecho, y esos guiones son los mismos todos
los anos, al cabo de unos cuantos el papel que al principio era blanco se ha
vuelto amarillento. Eso es senal de que no es un auténtico profesor
universitario sino un perezoso. Ese se ha ‘tumbado a la bartola’ como
decimos en Espana. Se ha incrustado en una institucion, vive en ella y de ella.
Puede llevar las vestes universitarias, las insignias, el “gorro de doctor”, pero
la pregunta sigue siendo la misma: ¢Y tus guiones de clase? Todos los anos
hay que incorporarles algo, justamente lo que uno ha leido, aquello que uno
ha investigado, aquello que uno ha aprendido.

Si esto no se hace se sacaran profesionales mal formados. Esto afecta al nivel
medio de un pais, a las actividades desempenadas por los alumnos que han
salido de los centros universitarios que son los que mandan en el nivel mas
alto de las actividades en la sociedad. Por eso el profesor universitario que
cae en la rutina hace un dano a la sociedad.

Pero para no caer en la rutina no basta pensar directamente en los efectos
sociales de su actividad, sino que hay que pensar justamente en el desarrollo
del saber superior. Si piensa en ello estara siempre en situacion de mejorar su
ensenanza y ademas en situacion de conseguir sucesores. Conseguir
sucesores no inferiores sino superiores La altura propia del sucesor es una de



las preocupaciones mas agudas que ha de crecer, naturalmente con el paso
del tiempo, de un buen profesor. El sucesor. Si el que va a ocupar mi catedra
Nno es mejor que Yo, si el saber superior que yo le he proporcionado no es para
el un punto de partida porque yo no le he dado todo lo que s€, no puede ser
buen sucesor.

Es decir, en la res publica scientiarum siempre hay un mas, un incremento. Es
tanto lo que ultimamente se publica en cada rama que agotar la bibliografia
puede resultar abrumador, aunque como es claro, algunas cosas que se
publican realmente no sirven para nada, son solo un gasto de papel.

Me parece que las indicaciones precedentes estan bastante claras,
constituyen un planteamiento que casi ya no hace falta insistir. De todas
maneras, conviene indicar que una cosa es la verdadera realidad de una
institucion y otra su situacion empirica. Esta es una cuestion filosofica que hay
que tener presente. La realidad es la realidad de verdad, su concrecion
empirica es siempre inadecuada.

Hegel lo expresaba asi: hay dos niveles, la experiencia y el concepto y todo
el secreto de la filosofia consiste en elevar la experiencia a concepto. Si no se
eleva la experiencia a concepto, entonces no queda nada mas que
experiencia, que al no elevarse a concepto no significa nada. Esto ocurre
frecuentemente.

Hay que tener en cuenta que uno no siempre esta en una misma fase o
estadio. Nunca se puede decir que el producto universitario, el saber superior,
esté definitivamente logrado. Siempre esta en cierta fase. Cumplirlo
totalmente es imposible en la historia. Esta es una de las razones por las que
a veces el saber se dispersa, 0 se ramifica demasiado, las aportaciones son
pequenas y sectoriales.

Por eso hemos pasado por una larga etapa de especializacion, esta etapa
afortunadamente se esta cerrando. Ahora la interdisciplinariedad, lema
todavia algo vago vy sin perfiles, se impone. Lo que se cultiva en un campo
tiene rendijas cada vez mas amplias, el futuro esta en la convergencia de los
distintos saberes.

Despueés de vivir una epoca de especializaciones hemos pasado a otra época
de intentos de interrogacion, de unidad de saber. Hay isomorfias como ahora
se dice, entre unas ramas y otras. Y, ademas, se descubre que unas
completan a las otras. No se puede poner uno anteojeras, porque aun el saber
que se cultiva, no se cultiva bien.

Tambien, hay que tener en cuenta que el desarrollo en una Universidad es
tanto institucional como personal. Ambos estan intimamente vinculados, ya
que la clave de una institucion universitaria son sus profesores. Por eso la
institucion es la resultante del estado de sus profesores y también al reves.
Hay paralelismo entre el nivel alcanzado por la institucion y lo que cada uno
puede hacer.



Por eso, el universitario nunca se conforma, sabe que la marcha, la evolucion,
el progreso institucional es lento. Si el tiempo biografico necesario para
alcanzar cierta madurez es como ya he dicho muy largo, el tiempo de las
instituciones es mas lento. Las instituciones no maduran de la noche a la
manana, pero pueden si empiezan bien y se mantienen en una linea correcta,
pueden progresar cada vez con mayor rapidez.

Por eso, otra de las caracteristicas de un universitario es la paciencia. Se trata
de dedicarse por vida a la universidad. EL que no tiene paciencia tampoco
tiene tenacidad. Se requiere una gran paciencia, un no desistir nunca. El
universitario que se desengana, que dice: “Esto va muy lento, esta parado, o
semiparado, entonces me voy a dedicar simplemente a ensenar, transmitir de
una generacion a otra lo mismo, de manera que los papeles cada vez se van
haciendo mas amarillos, en esto consiste mi vida®’, entonces se ha
desanimado, ha dejado de tener la tension de un universitario.

Porque el universitario no se mide tanto por donde ha llegado, sino por la
tension que pone por llegar. Hegel distingue entre dos tipos de pasion. La
pasion ardiente y la pasion fria. ;Cual es la mas intensa? Evidentemente la fria.
Porque la pasion ardorosa si se pierde el ardor desaparece, en cambio la
pasion fria se mantiene a pesar del frio. Lo propio de un universitario es
ponerse metas muy altas, pero con gran paciencia.

No es propio del universitario desistir, ser pesimista, amargarse la vida,
desenganarse. Porque por muy fuertes que sean las ilusiones que uno tenga,
su realizacion es mayor. Las ilusiones no se pueden venir abajo nunca. Las
ilusiones primeras no son suficientemente ilusiones. Uno se ilusiona cada vez
mas, la ilusion se hace mas fria, pero no menos intensa.

Algo que tambien conviene anotar es el asunto del prestigio. El prestigio de
una Universidad es inseparable de la calidad de sus profesores y la calidad
de sus profesores con el modo de funcionar la universidad. El prestigio no lo
dan los algarrobos, cada vez mas abundantes, el excelente clima, el medio
ecologico. No se debe solo a eso sino a la calidad de los profesores y la
calidad de los profesores es calidad es universitaria. A su vez es importante
tener en cuenta que el prestigio personal es inseparable del de la propia
institucion.

Uno no debe pretender un triunfo personal, apoyandose en la institucion,
seria una especie de enriquecimiento injusto, sino que debe pretenderlo para
que su Universidad sea cada vez mas conocida. No es un acto de
generosidad, es mas bien una consecuencia de la solidaridad que es
inherente a la condicion de profesor ordinario, de profesor universitario en
sentido propio.

Lo que importa es que la institucion salga adelante, que sea cada vez mejor
llevada, y entonces hay que dedicarle el propio esfuerzo, porque es claro que,
si publico, si se me conoce, si tengo acceso a Congresos, si mantengo un



dialogo a nivel mundial en el cultivo del saber superior eso redundara en
definitiva en el prestigio de la propia institucion.

Es preciso evitar todo motivo de division, entre los que se encuentran sobre
todo los desenganos, las fases de la vida en las que uno pasa por algun tipo
de crisis. Es casi imposible que a lo largo de una carrera universitaria no
parezca el horizonte algo encapotado. Aqui anadiria otra idea: el que no ha
pasado por crisis a lo largo de su carrera, €se no sabe lo que es ser
universitario.

Y cual es la crisis del universitario? Es pensar que uno es imbeécil o pensar
que uno no sabe nada. O pensar ahora ha llegado a este punto y luego ¢A
donde? El que no haya pensado alguna vez que es un imbécil no esta
tratando el saber superior. Lo que ocurre es que se esta rompiendo la cabeza
y entonces algunas veces dira: la verdad es que se poco. Es evidente. Hay
que saber diagnosticar: estoy en una fase y estoy intentando llegar a un nuevo
nivel, todavia los perfiles no se acaban de ver claros. En esto la tenacidad, la
paciencia hay que ejercitarlas con respecto de si mismo. En Espana se dice:
‘No se tomo Zamora en una hora.” Es inevitable pasar por crisis, pueden ser
crisis de identidad.

Por eso, dire en ultimo lugar, algo sobre la tesis doctoral. La tesis doctoral es
el primer trabajo hecho con cierta madurez, si se trata de una auténtica tesis
doctoral, y hacerla exige leer, reunir, presentar las cosas de una manera
sugestiva, entender comprehensivamente, con una valoracion critica. La tesis
doctoral es un trabajo complicado. Pero, por otra parte, si es un trabajo de
investigacion, puede ser seguido por otros. Pero por el nivel que se tiene a
esta edad, a la edad en que se realiza la tesis doctoral, a veces las tesis
doctorales son demasiado monograficas y entonces se plantea el problema
de la continuidad.

Un doctor puede llegar a la conclusion de que como ha tenido que acotar
mucho el campo de sus consideraciones y ha tenido que dedicar a ello
bastantes anos, al final cuando ha obtenido el grado de doctor se ha olvidado
del resto y queda algo desorientado. Entonces surge una pregunta: ;Y ahora
que hago? El unico consejo que se puede dar en esta situacion, es volver a
recordar lo que se ha olvidado. Esa es la primera medida que conviene tomar.

Pero claro, esto es connatural con la vida humana la cual no es una linea recta,
vivir es siempre rectificar, corregirse. La historia del saber esta llena de
rectificaciones, muchas hipotesis han resultado falsas, otras no. Hay muchos
errores a lo largo de la historia de la ciencia, pero esos errores son un punto
de partida. Los errores también son utiles.

Por otra parte, hay que distinguir entre la investigacion pura y la investigacion
aplicada. La investigacion pura esta en el meollo del progreso de la ciencia,
la investigacion aplicada tiene un caracter mas util y por lo tanto se puede
solucionar mejor, aunque la investigacion pura es el alma, -insisto- de la
investigacion. Por lo menos hay que estar al tanto de lo que realizan otros,



porque la vida de un universitario consiste en no apartarse nunca del saber
superior.

La gran aportacion de un universitario, su gran producto es en definitiva
proporcionar las élites, que son completamente distintas, en los paises, segun
la formacion universitaria recibida haya sido una formacion seria 0 mas bien
mediocre. Pero repito, esto se incluye o esta amparado por la investigacion,
es decir por el amor a la verdad que es lo mas importante en la formacion de
un hombre.

Asi es como la universidad cumple su funcion social, porque eso es lo que se
refleja en la ensenanza y eso es lo que hace que la gente que ha pasado por
la Universidad y no se ha quedado en ella porque esta cumpliendo
actividades utiles en otros sectores sociales, tenga anoranza por la
universidad. La universidad por que investiga los sabra reciclar, es decir, los
volvera a admitir y ellos no se encontraran en una cosa extrana.

El amor a la verdad, insisto, es lo mas importante en la formacion de un
hombre. No hay ética posible, no hay comportamiento recto si no se ama la
verdad, porque el comportamiento no recto consiste en admitir la mentira en
la propia vida. «La verdad, os hara libres» dice el Evangelio. De esta manera
la Universidad cumple su gran tarea para con la sociedad, formando hombres
utiles, cuya utilidad se puede medir, sobre todo, en términos de verdad.



